EXPUNERE DE MOTIVE

Prin modificdrile aduse de pachetul de legi privind reforma in domeniile
proprietdtii si justitiei (Legea nr.247/2005) a fost modificat i Capitolul II
»MAGISTRATII STAGIARI” din Legea 303/2004 privind Statutul Magistratilor. Astfel
articolul nr.29 (nr.30 prin republicarea legii in M.O. 826/13.09.2005), din capitolul nou
intitulat ,, JUDECATORII STAGIARI SI PROCURORII STAGIARI”, articol care face
referire la validarea examenului de capacitate si repartizarea candidatilor admisi, a fost
modificat in sensul introducerii unui nou aliniat (6): ,,/n circumscriptiile instantelor si
parchetelor unde o minoritate nationald are o pondere de cel putin 50% din numdrul
locuitorilor, la medii egale, au prioritate candidatii cunoscdtori ai limbii acelei
minoritdti.”. In acest fel, se introduce o segregatie etnici a magistratilor, limitindu-se in
mod neconstitional, nelegal si neechitabil, drepturile magistratilor de nationalitate romana
— majoritari. '

Textul de lege vechi, privitor la alegerea posturilor dupd validarea examenului de
capacitate, prevedea cd judecdtorii §i procurorii au dreptul sd-si aleagd posturile in ordinea
mediilor, iar la medii egale erau stabilite drept criterii de departajare: in primul rand titlul
stiintific — respectiv doctoratul in drept, si apoi vechimea mai mare in magistratura sau la
instanta sau parchetul pentru care se opta.

Noul text de lege, elimind criteriul titlului de doctor in drept, modificd ordinea
acestor criterii si introduce un alt criteriu de departajare, referitor la cunoasterea limbii
minoritatilor care triiesc in circumscriptia jnstantei, criteriu prezentat distinct intr-un nou
aliniat [altul decat aliniatul (4)] si care fiind imperativ, are caracter prioritar.

Criteriul de departajare introdus prin noul text de lege prezentat in alin. (6), este
neconstitutional, intrucit Constitutia Roméniei, legea suprema in stat, stabileste ca
wprocedura judiciard se desfdsoard in limba romdnd” (art. 128) si nelegal, intrucét atat
Codul de procedura civila cat si Codul de procedurd penald, prevad cd limba de
desfasurare a procesului civil cit si cel penal este limba romana, posibilitatea exprimarii
in limba materna fiind reglementata, prin folosirea unui interpret (art. 142 din Codul de
procedura civila, art. 7 gi art. 128 din Codul de procedurd penala). :

Totodati, se Incélca si un alt principiu cohstitutional, referitor la libera circulatie,
care este garantat prin art. 25 din Constitutia Romaniei: “fiecdrui cetdtean ii este asigurat
dreptul de a-si stabili domiciliul sau resedinta in orice localitate din tard.” Ori, in
conditiile actualei legi, un magistrat necunoscétor al limbii unei minoritati din zona unde
locuieste si unde a functionat mai multi ani, 1a medii egale cu un alt magistrat cunoscator
al limbii minoritatii, se va vedea nevoit s se mute din acea localitate, optand pentru o
alta, Impotriva vointei sale, sau nu va putea opta pentru o altd localitate din tard, in cazul
in care in acea zoni ponderea unei minoritati depaseste 50 % din populatie si va pierde la
criteriul inainte amintit.

Astfel, (desi cunoscatori ai unei limbi straine de circulatie internationala — engleza,
francezd, etc.) magistratii de nationalitate roménd, care nu cunosc limbi ale unor etnii
conlocuitoare sunt discriminati negativ, ajungandu-se la situatia cd a fi minoritar in
Roménia di nastere unor drepturi prioritare gi, deci, suplimentare fatd de majoritatea
concret, 1n activitatea judiciara, niciun fel de efecte juridice, deci nu au legaturd cu modul
in care este Infaptuit corect actul de justitie.



O situatie similard se intalneste si la examenul de promovare a magistratilor: - art.
46 din Legea nr.303/2004 modificata si republicatd, care face trimitere la dispozitiile art.
30 alin.(6).

Se observi, cd aceste dispozitii sunt si inechitabile si din punct de vedere moral,
intrucit simplul fapt de a fi vorbitor/cunoscator al limbii unei minorititi nationale (deci
hazardul de a te fi ndscut intr-o asemenea familie), conferd prioritate fatd de criteriul
competentei si experientei profesionale in domeniu. De altfel, aceste prevederi strecurate
in pachetul de legi de asumare a rdspunderii Guvernului — “Legea nr. 247/2005 privind
reforma in domeniile proprietdtii i justitiei, precum si unele masuri adiacente”, nu sunt
corelate cu altele care s reglementeze un examen de limbd, pentru ci simpla sustinere
sau afirmare ci o persoani este cunoscatoare a unei limbi nu reprezinti o proba in acest
sens.

Asadar, riméine ca singurd apartenenta la o minoritate nationald, ce reiese din
nume sau afirmatia candidatului respectiv, determind acceptarea acesteia cu putere de
adevar!

Dorim sa aratdm cé art. 6 alin.(2) din Constitutie aratd cd: "Mdsurile de protectie
luate de stat pentru pdstrarea, dezvoltarea §i exprimarea identitdtii persoanelor
apartindnd minoritdtilor nationale trebuie sd fie conforme cu principiile de egalitate §i de
nediscriminare in raport cu ceilalti cetdteni romani.” '

Totodata trebuie avuta in vedere si definitia discriminari aga cum este ea statuata in
art. 2 alin. (1) din Ordonanta 137/2000 acare prevede ci: ,,... prin discriminare se
intelege orice deosebire, excludere, restrictie sau preferintd, pe bazd de rasd,
nationalitate, etnie, limbd, religie, categorie sociald, convingeri, sex, orientare sexuald,
vdrstd, handicap, boald cronicd necontagioasd, infectare HIV, apartenentd la o categorie
defavorizatd, precum gi orice alt criteriu care are ca scop sau efect restringerea, .
inldturarea recunoagterii, folosintei sau exercitdrii, in conditii de egalitate, a drepturilor
omului i a libertdtilor fundamentale sau a drepturilor recunoscute de lege, in domeniul
politic, economic, social gi cultural sau in orice alte domenii ale vietii publice.

Consjliul Superior al Magistraturii a analizat in data de 01.03.2006 propunerea
legislativd avand obiect similar de reglementare, prin Hotédrarea nr. 168/2006 (anexatd)
avizdnd favorabil cu unele observatii §i propuneri, observatii §i propuneri avute in vedere
la intocmirea prezentului proiect de lege. Totoddta s-au avut in vedere si observatiile si
punctele de vedere exprimate cu ocazia dezbaterii proiectului de lege anterior, proiect de
lege care nu a Intrunit majoritatea calificatd necesara adoptarii unei legii organice.

Fatd de cele prezentate mai sus, s-a intocmit propunerea legislativd anexatd in
vederea modificarii si completarii Legii 303/2004 privind Statutul magistratilor, asa cum
a fost ea modificatd prin Pachetul de legi nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente.
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LEGE
Pentru modificare art. 30 si art. 46 din Legea nr. 303/2004 privind statutul
judecétorilor si procurorilor



“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independenyei justifiei”
fart, 133 alin. 1 din Constitupic,
republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL

MAGISTRATURII
" PLENUL

HOTARAREA nr. 168
din 01.03. 2006

Analizidnd propunerea legislativi de modificare si
completare a art.30 i art.46 din Legea nr.303/2004,
republicatd, transmisd spre avizare de cétre Parlamentul
Romaniei- Grupul parlamentar al P.R.M. cu adresa nr. Plx.72,
PIx76 din data de 23.02. 2006;

In temeiul dispoéi,tiilor art. 38 alin. (3) din Legea nr.
317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii,
republicata :

e e e
Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei, Nr.141B,, Sector 6
Tel 311 69 00; Fax:311 69 01
Web: www.csm1909.70

“Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independente! justifiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,
republicatd)

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art. 1. -Avizeazd favorabil propunerea legislativi a
Parlamentului Romaniei, de modificare gi completare a art.30
si art.46 din Legea nr.303/2004, republicatd, cu observatiile si
propunerile cuprinse in anex, care face parte integranta din
prezenta hotérare.

Art. 2. -~ Avizul se comunicid Parlamentului Romaniei,
potrivit legii. .

Data in Bucuresti, la 01.03.2006

Adresa: Bucuregti, Calea Plevnei, Nr. 141, Sector 6
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“Consiliul Superior of Magistraturii
este garantul independentei justifini®
fare. 133 alin. 1 din Constitutiz,
republicatd)

AVIZ

referitor Ia modificarea art.30 siart.46 din Legea nr.303/2004,
republicati

fn urma examindrii propunerii legistative referitoare la modificarea art.30 gi
art.46 din Legea nr.303/2004, republicatd, transmisd Consiliutui Superior al Magistraturii
de catre Secretariatul General al Camerei Deputatilor cu adresa nr.Pix.72, Pix76 dis data
de 23.02, 2006

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

In temeinl art. 38 alin(3) din Legea mv. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, in baza Hotdrdrii nr. 168 din 01. martie 2006 a Plenului

Consilintui Superior al Magistraturii,

N
Avizeazd favorabil propunerea legislativi avind ¢a obiect modificarea art.30 §i
art.46 din Legea nr.303/2004, republicatd, co urmitoarele observatii si propuneri:

ArtI urmeazd a fi reformuiat sstfel
Legea nr.303/2004 privind statatul judecitorilor i procurorilor, republicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea [, nr.826 din 13.09.2005 se modifica 5i se
completeazii, dupi cum urmeazi:
1. Alin.6 al art.30 din Legea nr.303/2004, republicatd, se abrogi;
2. Alin4 al.art.46, precum §i celelalte texte de trimitere 1a art. 30 alin.6 din
cuprinsul Legii nr.303/2004, se abrogi.
In ceea ce privesie alin.4 al.art.30 din Legea nr.363/2004, republicati, propunem
mentinerea, intrucit criteriile inserate In cuprinsul acestuia sunt in misurd s3 determine o

corectd departajare a candidatilor care au medii egale si cay ST 1 pentru acelasi post.
AR

PRESEDINTE,
Judecitor Iulian Gile \
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